Czestochowa, dnia 19.02.2010 r.

MSZ. ZP 3411/01-5/2010.

W zwigzku z protestem z dnia 12.02.2010 r. dotyczacym czynnosci oceny ofert
i wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu przetargowym prowadzonym
w trybie przetargu nieograniczonego na S$wiadczenie ustugi odbioru odpadow
komunalnych z obiektéw SP ZOZ Miejskiego Szpitala Zespolonego 2z siedzibg
w Czestochowie (ogtoszonego w Biuletynie Zamdwien Publicznych z dnia 22.01.2010 r.
pod nr 19800-2010) Zamawiajacy informuje, ze kopie protestu przestat Wykonawcom
biorgcym udziat w postepowaniu oraz zamiescit na swojej stronie internetowej w dniu
12.02.2010 r. zgodnie z trescig art. 181 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zmianami)
zwanej w dalszej czesci PZP.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU:

Dziatajac na podstawie art. 183 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.1655 z pdzn. zmianami)
Dyrekcja SP ZOZ Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibg w Czestochowie
informuje, ze po wnikliwej analizie tre$ci wniesionego protestu postanowiono:

- Oddalic¢ protest w catosci, jako bezzasadny

UZASADNIENIE

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego Protestujgcy jest
uczestnikiem jest realizowane przez Zamawiajgcego tylko i wytgcznie na zasadach
i warunkach okreslonych w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamodwien
publicznych.

Zawarty w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia opis przedmiotu

zamowienia, ktory miat bezposredni wptyw na przebieg catego postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego oraz, ktéry stanowi¢ bedzie o istotnych
postanowieniach pdzniejszej umowy zostat przygotowany przez Zamawiajgcego
zgodnie ze wszystkimi zasadami zawartymi w PZP.

Przedmiot zamdwienia zostat okreslony za pomocg Kodéw CPV- 90.50.00.00-2;
90.51.00-2, jako ustugi zwigzane z odpadami i ustuga wywozu odpaddw.

W dostepnych orzeczeniach Zespotu Arbitréw Urzedu Zamoéwien Publicznych
podkreslano, ze opis przedmiotu zamodwienia ma decydujace znaczenie dla
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prawidtowego ustalenia wartosci zamoéwienia i catkowitego wynagrodzenia Wykonawcy.
(UzP/20/0-1307/06, UZP/Z0O/0-1005/06, UZP/Z0/0-1076/06).

Zawarty w specyfikacji opis zamodwienia zostat okreslony zgodnie z art. 29 ust. 2

ustawy PZP w sposéb jasny i precyzyjny, jednoznacznie okreslajac wszystkie
wymagania i okolicznosci majace wplyw na prawidlowe przygotowanie oferty
i prawidtowe ustalenie ostatecznej ceny oferty, z zachowaniem zasady réwnego
traktowania wszystkich Wykonawcéw oraz zasadg uczciwej konkurencji z nadzieja, ze
sg one zrozumiate dla wszystkich trudnigcych sie dziatalnosciag w branzy stanowigcej
przedmiot zamdwienia.
Potwierdzeniem tego moze by¢ to ,ze w prowadzonym postepowaniu nie wptyneta
zadna prosba o wyjasnienie zapiséw SIWZ. Zaden z Wykonawcdw nie skorzystat
z przystugujgcego mu prawa wynikajacego z przestanek art. 38 ust.1 czy tez art.180
ust.1. Natomiast wszyscy Wykonawcy na druku Oferta stanowigcym zatacznik Nr 1 do
siwz ztozyli oSwiadczenie, ze zapoznali sie ze specyfikacjg i nie wnoszg do niej zadnych
zastrzezen, akceptujg projekt umowy i zobowigzali sie, ze w przypadku wyboru ich
oferty do podpisania umowy na warunkach zawartych w siwz.

W Rozdziale III Specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia Zamawiajacy
szczegotowo okreslit przedmiot zamowienia tj. ,odbiér odpaddw komunalnych
z terenu obiektow Miejskiego Szpitala Zespolonego, wywdz tych odpaddw do miejsca
sktadowania wedtug podanych nizej iloSci:

Szpital przy ul. Mirowskiej 15:

- zapotrzebowanie na 1 kontener pojemnosci - 7 m?

- zapotrzebowanie na 8 szt. pojemnikéw PA 1.100 na odpady komunalne
o0 pojemnosci - 1.100 I.

- zapotrzebowanie na 1 szt. pojemnik PA 1.100 z przeznaczeniem na makulature o
pojemnosci - 1.100 |.

- s$rednia miesieczna ilo§¢ wywozonych kontenerow - 4 szt.

- $rednia miesieczna ilos¢ wywozonych pojemnikéw - 38 szt.
Szpital ul. Mickiewicza 12,

- zapotrzebowanie na 1 kontener pojemnosci - 7 m?

- zapotrzebowanie na 8 szt. pojemnikéw, PA 1.100 |I. na odpady komunalne
0 pojemnosci - 1.100 |.

- zapotrzebowanie na 1 szt. pojemnik PA 1.100 z przeznaczeniem na makulature o
pojemnosci - 1.100 I.

- srednia miesieczna ilo§¢ wywozonych kontenerow -3 szt.

- s$rednia miesieczna ilo§¢ wywozonych pojemnikéw - 18 szt.

Szpital przy ul. Bony 1/3

- zapotrzebowanie na 8 szt. pojemnikéw, PA 1.100 |. na odpady komunalne
0 pojemnosci - 1.100 |

- zapotrzebowanie na 1 szt. pojemnik PA 2z przeznaczeniem na makulature
o0 pojemnosci - 1.100 I.

- s$rednia miesieczna ilo§¢ wywozonych pojemnikéw - 35 szt.

W Rozdziale XIII Specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia (Opis sposobu
obliczania ceny) w ust. 1 jest zapis o tresci: ,Przez cene oferty Zamawiajacy
rozumie¢ bedzie cene za wykonanie przedmiotu zamodwienia zgodnie
z wymogami zawartymi w SIWZ”, a nie jak btednie zinterpretowat to Protestujacy,
ze cene oferty stanowi¢ bedzie dzierzawa i wywdéz jednego petnego kontenera/
pojemnika.




W Rozdziale XV (Opis kryteribw wyboru oferty) Zamawiajacy podat, jako jedyne
kryterium oceny Cena -100% i ze oferta najtansza sposrdd ofert uzyska -100%.

W ocenie Zamawiajacego:

1) Kryterium Cena odnosi sie do brzemienia art. 2 pkt 1 ustawy Pzp, ,za cene - nalezy

rozumie¢ cene w rozumieniu art. 3 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r . o
cenach (Dz. U. Nr 97, poz. 1050, z 2002r .Nr 144, poz. 1204 oraz z 2003 r. nr 137
poz. 1302,

2) Oferta najkorzystniejsza to zgodnie z trescig art. 2 pkt 5 ustawy PZP oferta, ktora
przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriow odnoszgacych sie do
przedmiotu zamoéwienia publicznego ...

3) Z dotaqczonego projektu umowy (zatgacznik nr 5 do siwz) jasno wynikato, w jaki
sposdb bedg realizowane ustugi bedace przedmiotem zamdwienia i jak ustalane
bedzie wynagrodzenie dla Wykonawcy ustugi (§6 ust.1i 2).

Zamawiajacy zgodnie z tresScig art. 32 ust.1 ustawy PZP ustalit z nalezytg
starannoscigq wartos¢ zamowienia - czyli catkowite szacunkowe wynagrodzenie
Wykonawcy, bez podatku od towardw i ustug.

Bezposrednio przed otwarciem ofert podat kwote- 118.770 PLN, jakg zamierza
przeznaczy¢ na realizacje przedmiotu zamdwienia (w odniesieniu do okreslonych
w siwz ilosci przez okres 12 miesiecy, a nie jednego pojemnika/kontenera).

W trakcie otwarcia ofert zaden z obecnych przedstawicieli Wykonawcéw nie zgtaszat
zadnych uwag, ani wnioskow.
Wyboru oferty najkorzystniejszej dokonano zgodnie z art. 91 ustawy PZP i tak:

jm. warto §¢ dzier zawy
Nr Oferty konteneF::/?Jz?e]zmnika Lmﬁg;i%rjg?zika ilzrs?%\:\:\:l ff\g;?er;?e Warto (s’zr.';.)brutto Wartias'zéegerty
Kontener KP 7m° | 1 szt 290,00 84 24.360,00
1 Pojemnik PA 1 szt 39,00 1092 42.588,00 66.948.00
1100 |
Kontener KP 7m® | 1 szt 211,86 84 17.796,24
2 Pojemnik PA 1 szt 69,55 1092 75.948,60 93.744,84
1100 |
Kontener KP 7m° | 1 szt 360,00 84 30.240,00
Pojemnik PA 1szt 42,00 1092 45.864,00 76.104,00
3 1100 |

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia oferta najkorzystniejsza - to oferta Nr 1, a nie jak
podnosi Protestujacy, ze ofertg najkorzystniejsza jest jego oferta oznaczona Nr 2.

Jednoczesnie podkreslic nalezy, ze podnoszony przez Protestujgcego sposob
wyboru oferty najkorzystniejszej zmuszatby Zamawiajagcego do naruszenia przepisow
ustawy PZP przede wszystkim uniemozliwiatby Zamawiajgcemu ocene czy badana
oferta miesci sie w kwocie, jakaq Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na realizacje
zamodwienia, czy nie zachodzg przestanki okreslone w art. 89 ust.1 pkt 4, czy tez
art. 93 ust.1 pkt 4ustawy PZP.

Dokonujgc oceny ztozonych ofert, w celu wytonienia oferty najkorzystniejszej
Zamawiajacy bedacy jednostka sektora finanséw publicznych zobowigzany jest
stosowac przepisy ustawy o finansach publicznych, tzn. dokonywa¢ wydatkéw zgodnie
z przepisami art.35 ust.3 pkt 1 w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady
uzyskiwania najlepszych efektéw z danych nakfadéw, natomiast obowigzkiem kazdego
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Wykonawcy biorgcego udziat w postepowaniu jest rzetelna wycena przedmiotu
zamowienia (KIO/UZP/1011/08).

Wszystkie czynnosci dokonane w przedmiotowym postepowaniu, w tym wyboér

oferty najkorzystniejszej, zostaty dokonane zgodnie z zapisami ustawy PZP, w sposob
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wszystkich
Wykonawcéw.
W tym stanie rzeczy Zamawiajacy nie znalazt zadnych przestanek do uznania zarzutéw
postawionych w protescie oraz uwzglednienia zgadan Protestujgcego i postanawia, jak
na wstepie podtrzymujac jednoczesnie swojg decyzje z dnia 11.02.2010 r. o wyborze
oferty najkorzystniejszej (pismo nr MSZ.ZP/3411/1-3/10).

Majac na uwadze przepis art. 184 ust.1a ustawy - Prawo Zamodwien Publicznych,
w mysl, ktérego, w postepowaniu o wartosci mniejszej niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, odwofanie przystuguje wytgcznie
od rozstrzygniecia protestu dotyczacego:

1) wyboru trybu negocjacji bez ogtoszenia, zamoéwienia z wolnej reki i zapytania

o cene,

2) opisu sposobu oceny spetniania warunkow udziatu w postepowaniu,

3) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamdwienia,

4) odrzucenia oferty

od niniejszego rozstrzygniecia odwotanie nie przystuguje.

Do wiadomosci:

Firmy biorgce udziat w postepowaniu

Podpisat:

z upowaznienia Dyrektora
Z-ca Dyrektora

ds. Eksploatacyjno - Technicznych
Piotr Kaczmarczyk



